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JURISPRUDENCIA 

SUMARIOS DE LAS SENTENCIAS DE LA SUPREMA 
CORTE DE JUST/CIA DE LOS MESES DE AGOSTO Y 

SEPTIEMBRE OE 1978 (BOLETIN JUDICIAL Nos. 813 y 814) 

ACCIDENTE DE AUTOMOVIL. Conductor que 
no se detiene no obstante la seiial de Pare. 
Culpabilidad del conductor. 

Cas. 4 de agosto de 1978, B. J . 813, Pag. 
1519. 

ACCIDENTE DE AUTOMOVIL. Diputado que 
conduce a una velocidad tan lenta que impedfa 
u obstruia el movimiento normal y razonable 
del transito. Art. 52 de la Ley 241 de 1967. 

Sent. 7 de agosto de 1978, B. J. 813 Pag. 
1525. 

ACCIDENTE DE AUTOMOVIL. Jeep que se 
desvia de la carretera y se introduce a una casa 
destruyendola casi por completo y atropellando a 
varios moradores de la misma. Culpabilidad del 
conductor. 

Cas. 18 de agosto de 1978, B. J. 813, Pag. 
1604. 

ACCIDENTE DE AUTOMOVIL. Vehkulo 
estacionado a su izquierda sin luces ni seiiales que 
advirtieran su presencia. Participacion activa de 
ese vehiculo en la colisi6n. 

En la especie, la Corte a- qua, al ponderar 
los hechos que dieron lu,gar a la colisi6n, tuvo en 
cuenta que esta ocurri6 en circunstancias tales 
que B. V. V. no pudo evitar ni prever, pues ella 
dio por establecido lo siguiente: a) que el 
vehiculo de la S. I. D. C. por A., en el mom~nto 
del accidente se encontraba estacionado a la 

. izquierda, en la calle J. A. I, de esta ciudad, 
tramo entre las calles P. ]. C. y 26; b) que el 
ref e rido veh{culo no ten fa luces de 

estacionamiento encendidas; c) que no estaba 
provisto de ninguna sefial que advirtiera su 
precensia a los de mas usuarios de la via; d) que, 
el sitio donde se produjo la colisi6n estao,a 
totalmente oscuro; e) que la victima del 
accidente, transitaba a su derecha y a velocidad 
moderada, con las luces de su vehiculo 
encendidas; y f) que el vehiculo de la S. I. D. 
ocupaba la derecha o parte de la derecha a la 
motocicleta conducida por B. del V. V., 
obstruyendole la marcha; que los hechos as{ 
establecidos por dicha Corte ponen de manifiesto 
que la cosa inanimada tuvo una participaci6n 
activa, tal como lo declar6 en su sentencia; que 
en e.>as circunstancias la Corte a-qua juzg6 
correctamente y en consecuencia por todo cuanto 
se ha expresado, el medio de que se trata carece 
de fundamento y debe ser desestimado. 

Cas. 8 de septiembre de 1978, B. J. 814, 
Pag. 1643. 

ACCIDENTE DE AUTOMOVIL. Velocidad. 
Ardculo 61-A de la ley 241 de 1967. 
Apreciacion soberana del juez del fondo. 

La violaci6n de la regla basica de Hmite de 
velocidad establecida por el articu~o 61-A de la 
Ley 241, de Trinsito de Vehlculo, de 1967, que 
dispone que la misma "debera regularse con el 
debido cuidado, teniendo en cuenta el ancho, 
trinsito, uso y condiciones de la via publica" y 
que ordena que "nadie debera guiar a una 
velocidad mayor de la que lo permita ejercer el 
debido dominio del vehlculo y reducir la 
velocidad o parar cuando sea necesario para evitar 
un accidente"; aplicada en la especie, por la Corte 
a-qua, es una cuesti6n de la apreciaci6n soberana 
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de los jueces del fondo, de acuerdo con los 
hechos y circunstancias de la causa, por ellos 
regularmen te establecidos. 

Cas. 11 de agosto de 1978, B. J. 813, Pag. 
1574. 

ACCIDENTE DE AUTOMOVIL.- Vfa obstruida 
por dos automoviles que habfan chocado un 
momento antes. Exceso de velocidad. Pavimento 
mojado. 

Cas. 11 de agosto de 1978,. B. J. 813, Pag. 
1580. 

APELACION. Perencion. Materia laboral. 
Ardculo 397 del COdigo de Procedimiento Civil. 

En la sentencia impugnada se da por 
establecido lo siguiente: que la instancia en 
apelaci6n de la demanda de que se trata perimi6 
por haber transcurrido mas de tres aiios a partir 
del ultimo acto de perenci6n que fue en la 
especie la notificaci6n, del 19 de junio de 1970, 
de la sen tencia dictada por la Suprema Corte de 
Justicia del 10 de abril del 1970, hasta el 6 de 
julio de 1973, fecha en que R. G. S. P. intent6 su 
demanda en perenci6n de instancia, lo que as{ 
reconoci6 el recurrente, ya que C.G.D. no habfa 
continuado los procedimientos de la instancia en 
apelaci6n. 

Cas. 22 de septiembre de 1978, B. J. 814, 
Pag. 1783. 

ARRENDAMIENTO Y AP ARCERIA. Contratos. 
Explotaci6n Agricola. Articulo 12 de la ley 289 
de 197 2. Incompetencia del Tribunal Superior 

· Administrativo y de la Comisi6n para la 
aplicacion de las leyes agrarias. 

En relaci6n con esos contratos, el artkulo 
12 de la Ley No. 289, sobre Contratos de 
Arrendamiento y Aparcerfa, promulgada el 29 de 
marzo de 1972, dispone lo ·que sigue: "Ninglin 
contrato de arrendarriiento o aparcerfa a termino 
fijo 0 por tiempo indefinido de predios rusticos 
dedicados a la explotaci6n agricola podra ser 
resuelto, a partir de la publicaci6n de la presente 
Ley, sin la autorizaci6n del Instituto Agrario 
Dominicano"; que una razonable interpretaci6n 
del texto transcrito conduce al criterio de que el 
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Unico fin perseguido por el legislador en esa 
disposici6n es el de evitar que los arrendamientos 
rurales y los aparceros puedan perder la situaci6n 
convenida en sus contratos, por determinaci6n 
unilateral de los propietarios de los predios, sin 
una investigaci6n administrativa que lo justifique 
y conduzca a la autorizaci6n que prescribe el 
art1culo 12 de la Ley No. 289, ya transcrito, caso 
en el cual las interesados en esos contratos, que 
son esencialmente civiles, par ser negocios entre 
personas particulares, a falta de arreglos 
amistosos, pueden acudir, par vfa principal, a los 
tribunales ordinarios competentes, para que estos, 
si los contratos no son mantenidos, decidan sabre 
las ajustes econ6micos que sean de lugar entre el 
propietario y el arrendatario o aparcero de que se 
trate en cada caso; que, par lo que acaba de 
exponerse si bien es cierto que la Comisi6n para 
la Aplicaci6n de las Leyes Agrarias, segun cosnta 
en su Resoluci6n dictada el 3 de marzo de 1976, 
obtuvo del lnstituto Agrario Dominicano, la 
autorizaci6n legal necesaria para la resoluci6n del 
contrato de aparcerfa de que se trata, no se 
limit6 a esa gesti6n en provecho de la ahora 
intervm1ente, sino que declar6 "resuelta la 
situaci6n existente entre las Sucesores de A.T.P. , 
propietarios de una porci6n de terreno, cuya 
designaci6n catastral se ignora, ubicada en la 
secc1on Los Cacaos del Municipio de San 
Francisco de Macor{s, Provincia Duarte y su 
aparcero W. de L. " , y dict6 otras medidas como 
consecuencia de esa declaraci6n; que el Tribunal 
Superior Administrativo, en la sentencia 
impugnada, al rechazar en cuanto al fondo, el 
recurso interpuesto par el ahora tambien 
recurrente, contra la Resoluci6n No. 11 ~el 3 de 
marzo de 1976, dictada por la Comisi6n para la 
Aplicaci6n de las Leyes Agrarias, deja subsistente 
dicha Resoluci6n; que, consecuentemente, ha 
aprobado una decision para la cual la referida 
Comisi6n era incompetente; que siendo esta 
incompete n ci a de ord en p ublico puede 
presentarse, aun par primera vez en casaci6n; que, 
p or tan to procede casar, par causa de 
incompetencia, la sentencia impugnada; que la 
parte final del artkulo 20 de la Ley sabre 
Procedimiento de Casaci6n dispone que, cuando 
se case una sentencia par causa de incompetencia 
se debe enviar el asunto, con seiialamiento y 
diposici6n legal, que data de la primera Ley sabre 
casaci6n, estaba prevista para cuando solo existfa 
el recurso de casaci6n respecto a las tribunales 



del orden judicial, pero no, como ocurre desde 
1954, respecto de un tribunal del orden 
administrativo, como lo es, por disposici6n de la 
Ley No. 2690, de 1951, la Camara de Cuentas, 
en funciones de Tribunal Superior Administrativo; 
que, por otra parte, conforme al articulo 33 de la 
Ley No. 1494, de 1947, cuando la Suprema 
Corte de J usticia declare la incompetencia del 
Tribunal Superior Administrativo, le basta hacer 
constar la competencia de los Tribunales c!el 
orden judicial, sin hacer el envfo determinado a 
que se refiere la parte final del articulo 20 de la 
Ley sabre Procedimiento de Casaci6n para los 
casos relativos a los tribunales del orden judicial, 
todo a fin de que los interesados queden en 
condiciones expeditas de m1ciar sus 
contestaciones, si persisten en ellas, en la forma 
que corresponde a cada materia. 

Cas. 22 de septiembre de 1978, B. J. 814, 
Pag. 1777. 

AZUCAR. Colonato azucarero. Ley 491 de 1969. 
Art. 24 de dicha ley. Precios netos de venta. 
Liquidaci6n irregular. Diferencias a favor de los 
Colo nos. 

La disposici6n legal antes seiialada, expresa 
de una manera precisa que las empresas 
azucareras deben pagar a sus colonos "los valores 
que resulten de la liquidaci6n final de las caiias 
molidas a estos en cada zafra ... " y que dichos 
valores a pagar deben ser calculados "sabre la 
base del promedio de los precios netos de venta 
que las empresas reciban por los azucares 0 mieles 
ricas invertidas y todas las mieles finales ... 
vendidas o exportadas por ellas para los mercados 
extranjeros o vendidos para el mercado nacional o 
domestico correspondientes a la zafra de que se 
trate ... "; que, por tanto, los jueces del fondo 
aplicaron correctamente el texto legal antes 
seiialado al estimar irregular la liquidaci6n hecha 
a los colonos por la empresa azucarera 
mencionada de las caiias suministradas por ellos 
en el aiio 1975, por haber tornado en cuenta en 
dicha liquidaci6n los precios de las ventas de 
azucar correspondientes a contratos celebrados en 
el aiio 197 3 con empresas extranjeras. 

Cas. 9 de agosto de 1978, B. J. 813, Pag. 
1552. 

JURISPRUDENCIA 

CASACION. Envfo. Facultades del juez del envfo. 
Desalojo. Sentencia sobre un incidente. 

Los poderes de la jurisdicci6n de envfo estan 
limitados a lo que haya sido objeto de casaci6n; 
que, en la especie, al ser casada la sentencia de la 
Camara Civil y Comercial de la Tercera 
Circunscripci6n del Distrito Nacional, del 11 de 
julio de 1974, por considerar la Suprem~ Corte 
de Justicia, que la sentencia del Juzgado de Paz, 
del 1 0 de j UliO de 19 7 3, dado SU caracter, era 
susceptible de ser recurrida en apelaci6n, los 
poderes de la jurisdicci6n de envfo quedaban 
circunscritos a su apoderamiento, por lo que la 
Camara a-qua procedi6 correctamente, al 
desestimar las conclusiones del ahora recurrente; 
que, en consecuencia, el media examinado se 
desestima por carecer de fundamento. 

Cas. 20 de septiembre de 1978, B. J. 814, 
Pag. 1769. 

CASACION. Perenci6n. Materia laboral. Muerte 
del abogado. Ardculos 341 y 387 del C6digo de 
Procedimiento Civil. Plazo de 3 aiios no 
ampliado. 

En la especie, el recurrente aleg6 ante los 
J ueces del fondo, y alega tambien ahora en 
casac1on, que el plaza de tres aiios de la 
perenci6n qued6 aumentado en seis meses por 
efecto del recurso de casaci6n, ya que tuvo que 
designar un nuevo abogado para asistirlo ante el 
Tribunal de envfo; que, sin embargo, para que el 
plaza quede aumentado en seis meses es necesario 
que se opere la interrupci6n de la instancia a los 
terminos del artfculo 397 del C6digo de 
Procedimiento Civil; que, contrariamente a lo que 
alega el recurrente, las sentencias de casaci6n que 
ordenan un envfo no interrumpen la instancia 
sino que dan lugar al inicio de una nueva 
instancia; que de acuerdo con el artf cu lo 341 del 
C6digo de Procedimiento Civil, esto solo se 
produce cuando antes de estar en estado de ser 
fallado un caso dentro de. una misma instancia 
'muere una de las partes o se hace necesario la 
constituci6n de un nuevo abogado, lo que no 
ocurri6 en la especie, ya que el recurrente 
constituy6 abogado ante el Tribunal de envfo y, 
despues de estar en estado, el asunto fue fallado 
por dicho 1l'ribunal; que, por consiguiente, el 
Tribunal a-quo procedi6 correctamente al 
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rechazar el pedimento del actual recurrente 
dirigido con el fin de que se declare que el plaza 
de tres aiios de la demanda en perenci6n de 
instancia se habfa ampliado en seis meses; que, en 
consecuencia, el primer medio del recurso carece 

de fundamento y debe ser desestimado. 

Cas. 22 de septiembre de 1978, B. J. 814, 
Pag. 1783. 

COMPETENCIA. Empresa demandada por ante el 
tribunal correspondiente al lugar donde tiene sus 
oficinas el Presidente de la empresa. Regularidad 
de ese emplazamiento. 

Cas. 9 de agosto de 1978, B. J. 813, Pag. 
1552. 

CONTRATO DE ADMINISTRACION DE UNA 
COLONIA DE CANA. Rescision unilateral de ese 
contrato. Responsabilidad extracontractual de los 
articulos 1382 y 1386 del C6digo Civil. 

En el caso ocurrente, la demanda de C. no 
tuvo por causa el incumplimiento de una 
obligaci6n especffica dentro de la ejecuci6n de un 
contrato , sino Ia cancelaci6n total de un contrato 
por la acci6n unilateral del actual recurrente, caso 
en el cual surge la responsabilidad ya extra 
contractual a que se refieren los articulos 1382 6 
1386 del C6digo Civil. 

Cas. 27 de septiembre de 1978, B. J. 814, 
Pag. 181 5 y 1824. 

CONTRATO DE TRABAJ O. Demanda en 
reclamaci6n de diferencia de salario. Apreciaci6n 
del J uez. Prueba por testigos. Facultad de las 
J ueces del fondo. 

Los J ueces del fondo son soberanos para 
aprcciar cl t e sti monio en just1c1a, salvo 
desnaturalizaci6n, en la que no se ha incurrido en 
la especie; que lo que el recurrente llama 
desnaturalizaci6n no es sino la cdtica que le 
merece la apreciaci6n que los jueces hicieron de 
los hechos de la causa; que, el examen de la 
sentencia impugnada revela que en ella no se ha 
dado a las declaraciones de los testigos un sentido 
o alcance distintos del que realmente tienen; que, 
asimismo, los jueces del fondo pueden fundarse 
en aquellas declaraciones que juzguen mas 
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sinceras. y verosimiles, sin q\le al proceder de este 
modo mcurran en la desnaturalizaci6n de los 
hechos; por todo lo cual el (mico media del 
recurso carece de fundamento y debe ser 
desestimado. 

Cas. 27 de septiembre de 1978, B. J. 814, 
Pag. 1832. 

CHEQUE. Expedici6n de cheque sin provision de 
fondos .. ~otificaci?~ ~ ex~edidor para que haga 
la provmon. Sanc1on mfenor a la sefialada por la 
Ley. Recurso t'mico del condenado. 

En la sentencia impugnada, mediante la 
ponderaci6n de los elementos de Juicio, 
regularmente aportados en la instrucci6n de la 
causa se da por establecido lo siguiente: Que 
segiln el acto numero 31, de f echa 7 del mes de 
mayo de 1973, del ministerial V. S.; Alguacil de 
Estrados del J uzgado de Primera Instancia de este 
Distrito Judicial de San Juan, a requerimiento de 
E. H. present6 al cobra en el Banco de Reservas 
de la Republica Dominicana, sucursal de esta 
ciudad de San Juan, el cheque numero 16 librado 
por E. 0. en favor de E. H. en fecha 26 de 
noviembre de 1971 , por la suma de RD$287.50 
(Doscientos Ochenta y Siete Pesos Oro con 
50/100), expresando dicha entidad bancaria que 
E. 0. no tiene cuenta, y por el mismo acto se le 
concedieron dos (2) d fas francos, a part ir de la 
fecha de la notificaci6n al mencionado E. O., 
para que procediera a proveer de fondo dicho 
cheque, n o ob tem p erando al supradicho 
re que r im iento; los hechos as{ establecidos 
configuran a cargo del prevenido recurrente el 
delito de expedici6n de cheques sin fondos, 
previsto por el inciso a) del articulo 66 de la Ley 
No. 2859 del 1951, y -sancionado con las penas 
establecidas para la estaf a en el art lculo 405 del 
C6digo Penal, o sea de 6 meses a 2 aiios de 
prisi6n correccional, y multa que no podra ser 
inferior al monto del cheque o de la insuficiencia 
de la provision; que, por tanto, al condenar a 
dicho prevenido a 6 meses de prisi6n, si bien la 
Corte a- qua aplic6 a dicho prevenido una 
sanci6n inferior al minimun establecido en la Ley 
para este caso, dic ha Cor t e procedi6 
correctamente al mantener dicha pena, ya que 
frente al solo recurso del prevenido, su situaci6n 
no podfa ser agravada. 

Septiembre de 1978, B. J. 814 , Pag. 1710. 



DEMANDA COMERCIAL. Calidad de los 
demandantes. Conclusiones de la demandada 
tendientes a que se declaren sin calidad algunos 
demandantes. Deber de los Jueces. Casacion de la 
sentencia en ese punto. 

El examen de la sentencia impugnada revela 
que en ella no s.e dan motivos en relacion con las 
mencionadas conclusiones de la actual recurrente 
relativas a las calidades de dicho's demandantes, 
por lo que la referida sentencia debe ser casada, 
en este aspecto, tambien, por falta de base legal. 

Cas. 9 de agosto de 1978, B. J. 813, Pag. 
1552. 

DESALOJO. Casacion. Alegato de que no se 
ponderan ciertos documentos. No indicacion m 
descripcion de tales documentos. 

En la exposicion del referido media no se 
mencionan ni describen los documentos ni los 
hechos que el recurrente considera que de haber 
sido ponderados, hubieran influido en la solucion 
del caso; que ello denuncia por s{ solo el media 
como carente de contenido ponderable y de 
justificacion; que por lo tanto el segundo media 
se desestima, igual que el anterior. 

Cas. 20 de septiembre de 1978, B. J. 814, 
Pag. 1769. 

DROGAS NARCOTICAS. Violacion de los 
articulos 60 y 68 de la Ley 168 de 1975. 
Sancion aplicada en el caso: $500 de multa y 8 
meses de prisi6n. Recurso de Casacion interpuesto 
por el Procurador General de la Corte de 
Apelaci6n. Artf culo 37 de la Ley de 
Procedimiento de Casacion. 

En la especie, ni en el momenta de declarar 
su recurso, ni posteriormente por media de un 
m emorial este recurrente, ha expuesto los 
fundamentos del mismo; que, en esas condiciones, 
dicho recurso resulta nulo al tenor del art{culo 37 
antes citado. 

Cas. 30 de agosto de 1978, B. J . 813, Pag. 
1633. 

EMBARGO RETENTIVO. Demanda en validez. 
Rescision de un ·contrato de Administraci6n de 

JURISPRUDENCIA 

una colonia de cafias. Prueba de las obligaciones. 
Copias fotostaticas de los documentos. 
Certificacion de que esas copias son fieles y 
conformes a sus originales. 

En la especie, si ciertamente, el demandante 
D. present6 copias fotostaticas de los documentos 
que estimaba basicos para fundamentar su 
reclamacion, es tambien cierto que entre otros 
documentos conocidos por la Corte a- qua figura 
una Certificacion suscrita el 14 de agosto de 1975 
por la senora D. M. de F., Secretaria de la 
Primera Camara Civil y Comercial del Distrito 
Nacional, en el cual aparece transcrito el Contrato 
celebrado entre los D. y el recurrido C., y en la 
cual dicha Secretarfa declara que se trata de una 
copia fiel y conforme con su original, que quedo 
depositado en el Archivo de la referida Secretarfa; 
que as{ las cosas, es obvio que si la Corte a-qua 
a cept6 como probatorios en favor de C. 
documentos fotostaticos, lo hizo en base a que 
esas fotostaticas correspond{an a documentos 
originales preexistentes, por lo que en este punto 
esa decision estuvo bien fundada; que, 
i gu al men te, la Corte a-qua procedio 
correctamente en cuanto acepto como pruebas en 
favor de C. documentos emanados de las 
empresas con que ten{an relaciones de entregas de 
Caii.a, en base precisamente, al contrato que tenfa 
con los D., cuya existencia, como cuestion 
fundamental, habfa sido ya recibida, coma se ha 
dicho. 

Cas. 27 de septiembre de 1978, B. J. 814, 
Pag. 1815 y 1824. 

EMBARGO RETENTIVO. Validez de la demanda 
al fondo. Medida conservatoria procedente. 

En la especie, la Corte a-qua procedio 
justamente al vali<lar el embargo en la ocasion en 
que esa decision le fue pedida, despues de f allar 
el fondo; que, por otra parte, esta forma de 
proceder se justifica despues de la reforma 
introducida en nuestro Procedimiento Civil para 
permitir embargos conservatorios previamente a 
las demandas. 

Cas. 27 de septiembre de 1978, B. J . 814, 
Pag. 1815 y 1824. 

OBLIGACIONES. Sumas de dinero dejados de 
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pagar. Daiios y perjuicios. Intereses. Artfculo 
1153 del Codigo Civil. 

En la especie, la Corte a-qua estim6, segt'.in 
consta en el fallo impugnado, que en el caso se 
trata de valores dejados de pagar por la actual 
recurrerite '.:a 1o.S . colonos . deriiandantes, 16 . que ha -.. 
irrogado daflos y perjuicios a estos, cuyo monto 
debia ser justificado por estado; que, si11 
embargo, la Suprema Corte de J usticia estima que 
como en el caso se trata, segt'.in se expresa en el 
fallo impugnado, de una suma de dinero dejada 
de pagar po.I: la G 8f W. A .. . D . . R., <!- sus colonos, y 
ordena su justificaci6n por estado, en el caso se 

· han descorioeido las disposiciones del art{culo 
1153 del C6digo Civil, segt'.in el cual: "En las 
obligaciones que se limitan al pago de cierta 
cantidad, los daiios y perjuicios que resulten del 
retraso en el cumplimiento no consisten nunca 
sino en la condenaci6n a los intereses seiialados 
por la ley; salvo las reglas particulares . del 
comercio y de la finanzas; deben abonarse estos 
daflos y perjuicios, sin que el acreedor este 
obligado a justificar perdida alguna. No se deben, 
sino desde el dia de la demanda, excepto en los 
casos en que la ley las determina de pleno 
derecho"; que, por tanto, la sentencia impugnada 
debe ser casada en ese punto. 

Cas. 9 de agosto de 1978, B. J. 813, Pag. 
1552. 

Ver: Azucar, Colonato A zucarero ....... 

OPOSICION EN MATERIA CIVIL. Efecto 
devolutivo . Intereses legales. Condenaci6n 
solicitada en la oposicion. No se viola el efecto 
devolutivo. 

La oposici6n a una sentencia en defecto 
produce la suspension del fallo objeto de ese 
recurso y situa a las partes envueltas en el litigio 
en el estado en que estaban antes de la sentencia 
oponida; que en la especie la S. I. D., fue 
condenada por el Tribunal de Primera Instancia al 
pago de los intereses legales correspondientes a la 
suma de RD$20,000.00, como indemnizaci6n, en 
virtud de la sentencia del 8 de marzo de 1972, 
dictada por la Camara Civil y Comercial del 
J uzgado de Primera Instancia del Distrito 
Nacional, por lo que esa sentencia ya apelada 
determin6 la situaci6n jurf dica de las partes 

despues de la oposici6n de la sentencia del 23 de 
junio de 1975, por aplicaci6n del efecto 
devolutivo de la oposici6n que permite a las 
partes en litis proponer ante los jueces que 
conocen de la oposici6n todos aquellos puntos 
que sirven de fundamento de 1 a 
dem'arida; . que' . en'. esas' .C:iT~unstanc.las . el ·-.~ctual . 
recurrido, pudo legalmente, como lo hizo por 
ante los jueces de opos1c10n, pedir por 
conclusiones formales la condenaci6n de la 
recurrente al pago de los intereses legales de la 
suma a que fue condenada, sin que con ello 
violai:e las . :reglas del efecto devqlutivo de la 
oposici6n, aun cuando, con ello, se agrave la 
situaci6n del litigante · que ·hace defecto; · en 
consecuencia el medio que se examina carece de 
fundamento y debe ser desestimado. 

Cas. 8 de septiembre .de 1978, B. J . . 814, 
Pag. 1643. 

PERENCION. Materia laboral. Casaci6n. Envfo.
Muerte del abogado. 

Ver: Casacion. Perencion. Materia laboral .... 

Cas. 22 de septiembre de 1978, B. J. 814, 
Pag. 1783. 

PROCESOS PENALES. Indivisibilidad. Accidente 
de automovil. Diputado sometido juntarnente con 
un chofer. Competencia de la Suprema Corte de 
J usticia para conocer del hecho imputado a los 
dos preven~dos. 

Sentencia 7 de agosto de 1978, B. J . 813, 
Pag. 1525. 

SENTENCIA PENAL DE DESCARGO QUE 
ADQUIERE LA AUTORIDAD DE LA COSA 
DEFINITIV AMENTE JUZGADA. Rechazarniento 
de la solicitud de informativo para probar una 
falta a cargo de ese descargado. 

El examen de la sentencia impugnada y de 
los documentos a que ella se refiere, revelan que 
en el caso ocurrente, el recurrido fue sometido al 
Tribunal correccional justamente con L.I.M.L., 
por violacion a la Ley No. 241 de Transite y 
Vehiculos, y fue des cargado de toda 
responsabilidad penal por sentencia de la Primera 
Camara Penal del J uzgado de Primera Instancia 



del Distrito N acional, dictada el 10 de marzo de 
1971; que esa sentencia no fue objeto de ning(m 
recurso en lo relativo a B. del V. V., por lo que, 
a su respecto y en lo relativo al aspecto penal del 
asunto el caso qued6 definitivamente juzgado; 
q u e en e sas circunstancias, no se pod fa 
validamente pretender tratar de probar, no 
obstante ese descargo, que B. del V. V., habfa 
cometido una imprudencia o cualesquiera falta 
penal ya definitivamente rechazada por el Juez 
Penal; que en esas circunstancias, la Corte a-qua 
no ha incurrido en ningiln vicio al negar a la 
recurrente el informativo -con esos fines. 

Cas. 8 de septiembre de 1978, B. J. 814, 
Pag. 1643 . . 

SUSTRACCION DE UNA MENOR COMETIDA 
POR UN }OVEN DE MENOS DE 18 ANOS. 
Condenacion a una multa de 20 pesos. Prueba del 
hecho. 

La Corte a-qua, para dictar su fallo, se 
fund6 no solamente en la declaraci6n de la 
agraviada y de SU madre, o{das estas sin oposicion 
alguna, bajo la fe de juramento, sino tambien en 
la propia declaraci6n del prevenido, quien admiti6 
haber tenido amores con la agraviada M.E.P., y 
que acostumbraba a salir con ella algunas noches 
por "detras del Play"; que si bien es cierto que el 
prevenido neg6 que tales salidas desde la casa de 
la persona donde la menor trabajaba, y a la cual 
habfa sido confiada su guarda, fuera con fines 
deshonestos, no es menos cierto que los J ueces del 
fondo comprobaron que la menor en cuesti6n 
estaba gravida, y aunque tal hecho no figura en la 
prevenci6n, no es menos cierto que los Jueces del 
fondo pudieron inf erir de tal circunstancia que 
los desplazamientos que el prevenido hada de la 
menor, contemporaneos al embarazo, tenlan un 
fin deshonesto. 

' . 

Cas. 18 de agosto de 1978, B. J. 813, Pag. 
1610. 

SUSTRACCION Y GRA VIDEZ DE UNA }OVEN 
DE 17 ANOS. Descargo en Primera Instancia. 
Apelacion de la parte civil constituida. 
Indemnizacion de mil pesos compensada con 
prision de un dfa por cada peso dejado de pagar, 
sin que pueda pasar de dos afios. 

JURISPRUDENCIA 

Cas. 15 de septiembre de 1978, B. J. 814, 
Pag. 1727. 

TRIBUNAL DE TIERRAS. Casacion. Recurso 
interpuesto por una persona que no figuro como 
apelante. Inadmisible el recurso. 

En la especie, el examen de la sentencia 
impugnada muestra que la recurrente, O.M. de 0., 
no figur6, como apelante, ante el Tribunal 
Superior de Tierras, en relaci6n con la 
reclamaci6n del Solar No. 5; que las (micas 
personas que concurrieron al juicio en apelaci6n, 
como lo alega el recurrente fueron C.R. Vda. M., 
en SU calidad de Conyuge superviviente comun en 
bienes del Lie. A.F.M.C., D. M. Vda. S. y C.M.C., 
en sus calidades de hermanos legfrimos del . 
referido Lie. M., y la recurrente no ha establecido 
su alegada calidad de miembro de la sucesi6n del 
Lie. M.C., por lo cual su recurso es inadmisible, 
y, por tanto, no ha lugar a ponderar· los medios 
propuestos en su memorial. 

Cas. 18 de septiembre de 1978, B. J. 814, 
Pag. 1754. 

TRIBUNAL DE TIERRAS. Litis sobre terrenos 
registrados. Registro. Efectos. Buena fe. Articulo 
185 de la. Ley de Registro de Tierras. 

El artlculo 185 de la Ley de Registro de 
Tierras dipone que "despues que un derecho ha 
sido objeto dd primer registro, cualquier acto 
voluntario o forzoso que se relacione con esos 
mismos derechos solamente surtira efecto de 
acuerdo con esta Ley, desde el momento en que 
se practique su registro en la oficina del 
Registrador de Tfrulos correspondiente"; y el 
artlculo 192 de la misma Ley expresa que: "El 
nuevo Certificado que se expida, as{ como 
cualquier anotaci6n o registro que se verifique en 
un . Certificado de Tfrulo, en virtud de µn acto 
realizado a tltulo oneroso y de buena fe y 
respecto del cual se hayan observado las 
formalidades legales precedentes, seran oponibles 
a todo el mundo inclusive al Estado"; que, por 
tantci para que surtan efectos las disposiciones del 
artf culo 185 es necesario que las partes hayan 
actuado de buena f e en el acto llevado al registro. 

Cas. 2 de agosto de 1978, B.J. 813, Pag. 
1511. 
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CUADERNOS JURIDICOS, 

TRIBUNAL DE TIERRAS. Subdivision de la 
Parcela. Aprobacion parcial. 

En la especie, nada se oponfa a que tal 
como se hizo, despues de comprobado que la 
subdivision de la parcela de que se trata se habfa 
hecho en forma correcta en cuanto a diez lotes, 
se aprobara parcialmente, ya que ninguna ley, ni 
razones de equidad se oponfan a ello, y sabre 
este punto, al igual que sabre los anteriores que 
ya han sido examinados, la sentencia impugnada 
contiene motivos suficientes y pertinentes, que 
justifican su dispositivo, por lo que este Ultimo 
alegato tambien se desestima. 

Cas. 9 de agosto de 1978, B. J. 813, Pag. 
1536. 

TRIBUNAL DE TIERRAS. Traspaso de mejoras. 
Promesa de venta. Articulos 185 y 192 de la Ley 
de Registro de Tierras. 

En la sentencia impugnada se expresa, entre 
otras cosas, que, contrariamente a como lo juzg6 
el J uez de J urisdicci6n Original, las disposiciones 
de la Ley No. 39 del 1966 sabre donaciones de 
solares del Estado a personas de escasos recursos 
no eran aplicables al presente caso par no tratarse 
de una vivienda familiar, sino de una edificaci6n 
comercial destinada a un Colegio, la cual fue 
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objeto de una promesa de venta en favor de 
M.B. de S., segiln se comprueba por el acto del 2 
de noviembre de 1971, "siendo esto lo que, sin 
duda alguna la indujo a la adquisici6n del terreno; 
que la referida promesa de venta sabre las 
mejoras la autorizaban a realizar dicha compra, 
por cuyos motivos los razonamientos del J uez 
a-quo en el sentido expuesto carecen de 
pertinencia y deben ser desestimados"; que, sin 
embargo, el Tribunal a-quo no tuvo en cuenta 
que en la sentencia se afirma que en la fecha en 
que M. B. de S. obtuvo del Estado la venta del 
inmueble en discusi6n, o sea el 24 de noviembre 
de 1972, el acto de arrendamiento y de promesa 
de venta celebrado por la mencionada M. B. de S. 
con A. L. F. el 2 de noviembre del 1971'~ habfa 
sido rescindido por incumplimiento de parte de 
aquella, segiln sentencia del Juzgado de Paz de la 
Quinta Circunscripci6n del Distrito Nacional, del 
9 de noviembre de 1972; que en vista de es'ta 
contradicci6n .en que se ha incurrido en el fallo 
impugnado, la Suprema Corte de J usticia no es ta 
en condiciones de determinar si en la especie se 
ha hecho o no una correcta aplicaci6n de la Ley, 
y, especialmente, de las disposiciones del articulo 
192 de la Ley de Registro de Tierras, por lo que 
el fallo impugnado debe ser casado por falta de 
base legal, sin que sea necesario ponderar los 
demas medias del recurso. 

Cas. 2 de agost.o de 1978, B. J. 813, Pag. 1511. 


